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A MODERN FUTURISTA PREMILLENNIALIZMUS KIALAKULASA
I. A korai literalistak allaspontja

1. A KORAI LITERALISTAK A HISTORICISMUS HIVEI VOLTAK. - A
tizenkilencedik szazad eleji brit adventi ébredés literalistai eleinte a préfécia
torténetkritikai nézetét tartottak, és ugy vélték, hogy a beteljesiilések az
egyhdz teljes torténetét lefedik. Természetesen ez volt a hagyomanyos
protestans néz6pont. Valéban ez volt a korai egyhaz allaspontja, és az
évszazadokon keresztll is, kivéve, amikor a kozépkorban az agostoni,
illet6leg az ellenreformacié alatt bevezetett jezsuita preterizmus és
futurizmus tanai valtottak fel.

A posztmillenialistak széls6séges , spiritualizalé” tendencidi elleni
kiizdelemben azonban a literalistak végil a szé szerinti értelmezés
széls6ségébe  mentek, amely aztdn a  futurizmushoz és a
diszpenzacionalizmushoz vezetett. A messidsi proféciaknak egy helyredllitott
zsidé nemzetben torténd szo szerinti beteljestliléséhez vald ragaszkodas még
a historista literalistak korében is a kiliazmus egyfajta judeaizalasahoz
vezetett.

2. A JUDEAIZALO KILIAZMUST VETTEK FEL. — A zsidok helyreallitadsanak és
megtérésének hangsulyozdsa a masodik adventtel kapcsolatosan
altaldanosan a literlistak jellemz6je volt. Példaul Begg a millennium alatt
kiemelkedéen helyreallitott zsiddé nemzetet, a jeruzsdlemi szentély
Ujjaépitését Ezékiel vizidja szerint, a zsido aldozati szertartas ,,megemlékez6”
madon torténd helyreallitdsat varta, és hogy ide a tuléls ,,nemzetek” évente
eljobnnek, hogy részt vegyenek a satoros iinnepen.® Ez az elgondolas a
posztmillennialistakra nem volt jellemz6, hiszen 6k a zsidok megtérését
olyan alapon vartak, mint a poganyok — az evangelizacio szokasos madszerei
altal.2 Ugy tlnik, hogy a literalistak eleinte azt remélték, hogy kodzvetlen
cselekvéssel elGsegitik a zsidok helyredllitasat. De ez a millennium alatt a
foldon megalapitott zsidod kiralysag fogalma hamarosan egy ujkori futurista
rendszerré fejl6dott.



Ez egy teljesen masfajta premillennializmus, ami jéval tulment a régi
literalistakon ezeknek az Uj tanoknak a 19. szdzad madsodik felében és azéta
torténd kidolgozasaban. A modern Literalistakat (1221) az jellemezte, hogy a
futurizmust tanitottdk, amely magdban foglal egy a 70 hétre vonatkozd
"réselméletet", szd szerint vett id6szakokat, egy jovGbeli Antikrisztust, aki
nem a papa; egy judaista kirdlysagot a zsidd szentély helyredllitasaval,
aldozatokkal  Palesztindban, zsidé6  politikai uralommal;  Krisztus
kényszeruralmat a belsGleg lazadd ,nemzetek” felett; pretribulationizmust a
"titkos elragadtatassal" és fokozatos madsodik eljovetelt, gondosan
kidolgozott diszpenzacionalizmust, amely a Biblia szakaszokra torténd
felosztasara hiv fel, és magaban foglal antindmiai tendencidkat is. Ennek a
tanrendszernek, amelyet a kés6bbi ,profétai konferencidk” és a bibliai
intézetek hirdettek, ma megvannak a hivei a kilonféle felekezetek
fundamentalistdi kozott.

II. Uj indulas a premillennializmusban

A modern futurista premillennializmus taldn kiemelkedé vondsa az
ugynevezett ,rés”-elmélet, amely szerint minden proéfétai beteljesedés
atugorja a keresztény “éra” teljes idejét, az els6 és a masodik advent kdzotti
teljes idGszak pedig zardjelben van a hatvankilencedik és a hetvenedik
profétikus hét koézétt.> Szerintik igy a Jelenések konyve szinte teljes
egészében az ,elragadtatas” utdni id6hoz tartozik, a keresztény éra és a
millennium kdzoétti hét vagy tébb évnyi “végid6hdz”. igy a messiasi profécidk
és az Ujszovetség nagy része a foldi millenniumi zsidé kirdlysagra vonatkozik.

I. AZ UJ PREMILLENNIALIZMUS NEZETEINEK OSSZEFOGLALASA. — Ezeket a
modern premillennialistak altal terjesztett nézeteket Hamilton 6sszefoglalja,
aki megjegyzi, hogy ,6ridsi kilonbség van” e nézetek és a torténelmi
premillennializmus kdzott. ime tiz kiildnb6z8ség: (1) a masodik adventet két
részben varjak, az els6, amikor az egyhazért keril ra sor, a feltehetdleg
késleltetett hetvenedik hét kezdetén; a masodik, amikor az egyhazzal kerdl
ra sor, legaldbb hét évvel kés6bben — ez a masodik szempont lzrdelre és a
vildgra vonatkozik. (2) A minden korszak igaz halottainak feltdmadasakor az
€16 megvaltottak ,elragadtatnak”, vagy fel emeltetnek Krisztushoz a Barany
menyegz6i vacsorajara, a hét év alatt. (Az elragadtatast a legtdbben
titkosnak tartjak, mig masok nem, és egyesek szerint csak azokra vonatkozik,
akik varjdk az adventet.) (3) Az egyhdz igy megmenekil a fellépd
Antikrisztus alatti nagy nyomorusagtél. (Egyesek azonban poszt-



nyomorusagiak, hitlik szerint az egyhaz keresztiilmegy ezen a nyomorusagon
és azt kovet6en emeltetik fel.)

(4) A masodik adventkor a Szentlélek vissza van vonva a vilaghdl; akkor a
zsidok, Palesztindba visszatérve, tobbségiikben még mindig hitetlenek, de
egy maradék hi Istenhez, és hirdetik a kiralysag evangéliumat (nem a
keresztény korszak evangéliumat) a hét masodik fele idején. (5) A hét év
utan a nyomorusagos idészak martirjai fel lesznek tdmasztva (6k (1222) nem
része az egyhaznak. (6) Armageddont megvivjak: az Antikrisztus és a seregei
a nem zsidd hivék ellen; Krisztus , megjelenik” az egyhazzal, megtartja a
»juhok-és a—kecskék” itéletet (azon az alapon, hogy a népek miként kezelték
Krisztus testvéreit, a zsidokat). Az él6 maradék és a pogany ,népek” meg
nem dicsGllt testtel belépnek a milleniumba. (7) A zsiddk Krisztusra
tekintenek és Gdvozilnek; hasonldképpen 6k is meg nem dicsGlilten |épnek
be a milleniumba.

(8) Az ezeréves kirdlysag alatt a zsidék uralkodnak a foldon. Feldllitjdk a
templomi szolgalatot Jeruzsalemben. A blin visszaszorul, mivel a népek
engedelmeskednek a ,vasvessz6” torvénye kényszerének. (9) Satant, aki a
hét év vége 6ta megkotozve van, a millenium végén elengedik, lazadasra
gylijti egybe a népeket, de tlz altal elpusztulnak. Akkor keril sor a Nagy
Fehér Trén itéletére és az oOrokkévald kirdlysag feldllitdsara. (10) A
megdicsSilt egyhaznak a foldi hivék iranti kapcsolatarél egyesek azt tartjak,
hogy az egyhdaz részt vesz a foldi uralomban a millenium alatt, legtdbbjuk
azonban valészinlileg azt mondja, hogy az 6 otthonuk a mennyben van,
jollehet |atogathatjak a foldet.*

E szerint az elgondolas szerint a zsidék, noha uralkodnak a milleniumi
kirdlysagban, nincsenek ugy helyredllitva, mint a megvaltottak, a nem
yhelyredllitott” népek pedig kényszeruralom alatt vannak. A zsidd
kirdlysaggal kapcsolatban a széls6séges literalizmus radikalisabb vonasai
jelennek meg, és hogy a Szentirds nagy része a zsiddkra, nem pedig a
keresztény egyhazra érvényes.

2. AZ UJ PROTESTANS FUTURIZMUS KIFEJLODESE. — A késébbi
premillennializmus futurista aspektusa Uj kiindulépont volt. Kétségtelen,
hogy Lacunza katolikus futurizmusa hatdssal volt Irving forditdsdanak
olvasdira, az alburyi konferencidk pedig, ahol Irwing befolyasa nagy volt, azt
javasoltak, hogy vegyék figyelembe Lacunza és S. R. Maitland futurizmusat.
Az irvingizmus egyfajta futurizmust és a csapdsok el6li "elragadtatast”
fogalmazott meg. A The Morning Watch-ban Irving kifejti, hogy bar nem allt
el a trombitak korabbi ,szimbolikus” historista értelmezésétdl, ezuttal a



»,Szentlélek” ,mas nyelveken” tortént kinyilatkoztatdsai alapjan ezeknek a
profécidknak a jov6beni ,,sz6 szerinti” beteljesiilésre szamit Anglidban.

Irving szerint a hatodik trombita alatti forradalom és vérontas kozepette
a Szentlélekkel megkeresztelt egyhazat, azaz, az irvingita, vagy Katolikus
Apostoli Egyhazat, mint ahogy a Két Szemtanut is, a (jov6beni) Antikrisztus
harom és fél évnyi elnyomadsa utan megolik és dicsGségbe fog felemelkedni,
magukkal vezetve az igaz halottakat és azokat, akikt6l nem kivantdk meg,
hogy bizonysagtételliket a vérikkel pecsételjék meg. Ezutan lép szinre az
Antikrisztus (mivel akkor sz(inik meg az ,,akadaly”). Végezetil ez az egyhaz, a
zsengéké (a Jelenések 12 szerinti filgyermek), Krisztussal lévén az O
dics6ségének felhGjében, Vele egyitt eljon, hogy kidntse a hét poharat Isten
ellenségeire.”

(1223)

Az alaposabb futurizmus és diszpenzacionalizmus eredete viszont, vagy
legalabbis megfogalmazdsa — a térténelmi protestans értelmezéstdl teljesen
eltér6 protestdns futurista nézet — az irorszagi Powerscourt kastélybeli
konferencidknal talalhato.

3. A POWERSCOURTI KONFERENCIAK ES A PLYMOUTHI TESTVEREK. — A
powerscourti konferencidkon, amelyek némelyikére Irving is jart, a vezetd
hangok ko6z6tt a Plymouthi Testvérek tobb alapitdja is ott volt®,
kGlénosképpen John Nelson Darby. Noha az elnék (Powerscourt igazgatdja)
szembehelyezkedett vele, ugy tlint, legalabb is egyeseknek, hogy Darbynak
masoknal vildgosabb elképzelése van, Lady Powercourt pedig ugyanazon a
véleményen volt, mint a Testvérek.’

Az egyhaz elragadtatdsanak értékes igazsaga keriilt napvilagra, vagyis az Ur eljovetele a
levegSben, hogy elvegye az O egyhazat, mielStt a nagy nyomorusag elkezdddik a féldon.
Ezek a Powerscourt kastélyban kifejtett nézetek nem csak a Testvérek nézeteit formaltak
nagymértékben mashol is, hanem az évek muldsaval széles korben elterjedtek [mas]
felekezeti korokben is, f6ként olyan emberek irdsai révén, mint Darby, Bellett, Newon, S. P.
Tregelles és masok.?

Tregelles viszont, aki részt vett néhany powerscourti 0sszejovetelen (és
egy ideig eltér6 véleményen volt a csapasok el6li elragadtatas tantételét
illetéen), arra célozgat, hogy a Testvérek az irvingitaktdl vették at. Errdl az
eredeztetésrél megjegyzendd a kovetkezG:

,»Addig nem volt réla tudomasom, hogy barmiféle konkrét tanitas van, miszerint a
masodik eljovetelkor az egyhdaz titkos elragadtatdsara keriilne sor, amig ez Irving ur
gyllekezetében ’kimondasként’ kozzé nem lett téve abbdl, amit akkor a Szentlélek
hangjaként fogadtak. De akar allitott valaki ilyet, akar nem, ebbdl a feltételezett



kinyilatkoztatasbdl sziiletett meg a modern tantétel és az azt tekintetbe vevé modern
frazeoldgia.”’

A Plymouhti Testvérek késébb tagadtak minden kapcsolatot az (1224) az
irvingitakkal. Lehetséges, hogy ezt a tantételt nem tudatosan szarmaztattak
t6lik, jollehet az bizonyos, hogy Tregelles korrekt, amikor azt mondja, hogy
Irving maga az ,elragadtatds” egy olyan formdjat tanitotta, amelyet az
ismeretlen nyelv( ,kimondasokbdl” eredeztetett, valamikor 1830 és 1832
kozott. Darby azt allitotta, hogy az Uj diszpenzacié gondolatdt nem mas
személyt6l, hanem a Bibliabdl vette. A nyomorusag el6tti elragadtatasrol
vald kijelentése sem nem dllitja, sem nem tagadja az ,,emberi tanitasbél”
vald szdrmazast, viszont beszél a Szentirdsrél, amely megadta szamara a
téma megértését. Azt mondtak, hogy ebbéli kétségeit egy bizonyos Mr.
Tweedy oszlatta el, akinek nem volt kapcsolata az irvingizmussal.™

Akarhogy is legyen, ahogy Allis erre ramutat, akkoriban, amikor Irving
ezeket a dolgokat tanitotta, a Testvérek , hirtelen buzgd szdszéléiva valtak
annak, amit a ,barmely pillanatban” torténé eljovetel tananak neveznek”.
Allis arra is ramutat, hogy ez a "barmely pillanatban" térténé elragadtatds a
diszpenzacionalizmus erds alapja, és egyenlé fontossaggal bir, mint a
keresztény korszak "rés" vagy "kozbevetés" elmélete, mert ha a kovetkezé
varandé esemény az, hogy Krisztus eljon, hogy magahoz vegye szentjeit, sok,
a dics6séges masodik eljovetelt megel6z6 eseménynek ezutdn az
elragadtatas utan kell bekovetkezniik, és az eljovetelnek két részre kell
valnia."t

4. A NYOMORUSAG ELOTTI ELRAGADTATAS NYOMAI A ZSIDO
HAGYOMANYBAN. — Amint emlitettiik, 1932-ben William Cuninghame
szembeszallt Irving futurizmusdval, viszont azt allitotta, hogy immaron
elfogadta, hogy az ,elragadtatas” (ugyan nem a titkosan) a nagy
nyomorusag el6tt kovetkezik be. Erre Joseph Made-et idézi."? Kozvetlen
forrasat azonban nem nevezi meg, hogy ezt Irvingtél, vagy az Albury csoport
valamely mas tagjatdl, vagy a powerscourti éves gyllésekrdl vette.

Az az dllitas, hogy Mede a nyomorusag el6tti elragadtatdst tanitotta nem
jelenti szukségszer(ien azt az allitast, miszerint akar az irvingitak, akdr a
Testvérek téle vették volna. Made tobb lehetséges feltételezéssel allt el
egy sebtében megirt valaszban arra a kérdésre, hogy a szenteket miért kell a
levegbbe felemelni, ahelyett, hogy a foldon varnak az Urat. Ezek egyike az a
feltevés, hogy ,Es ha 6k megdrzédhetnek a foldet beborité tlizben”, mint
Noé a barkaban, mikdzben a gonoszok elpusztulnak? Ennek az elméletnek a
forrasat azonban egy Iépéssel visszabb kell tolni a zsidé hagyomanyban lévé



eredetéhez, miszerint az igazak, miutan Isten feltamasztotta 6ket, az ezer év
alatt, amikor a fold Ujja lesz, szarnyakat kapnak, mint a sasok.™

5. A HETVENEDIK HET ELHELYEZESE. — A nyomorusag Irving szerinti
idGszaka, amely magdaban foglalja a jov6beni Antikrisztus uralmat 3 % évvel a
(1225) Két Tanubizonysag utan, mintha magdban foglalna egy hétéves
idészakot. Ennek a hétéves id6szaknak az elméletét egy késleltetett
hetvenedik hétként taldljuk, amelyet a powerscourti kézgy(léseken™
pontositottak.

6. AZ ULTRA-DISZPENZACIONALIZMUS LETREJOTTE. — A futurizmus és a
nagy nyomorusag el6tti elragadtatds a mar erételjes judaista kiliazmussal és
Darby diszpenzacionalizmusaval kombinalt Uj irdanyvonala késébb |étrehozta
az ultra-diszpenzacionalizmust. B. W. Newton, aki kitartott amellett, hogy
Abrahdmtél kezdve minden hivé az egyhdzhoz tartozik 1845-ben egy
ellenkez6 dllitast fogalmazott meg, ami, ha helytalld, azt jelentené, hogy a
Testvérek tobbi tagja az alabbi hitelvek ellenkezgjét tanitotta:

Newton azt allitotta, hogy a szinoptikus evangéliumok éppugy keresztény
szentirdsok, mint Janosé, hogy a Plnkosdi Egyhaz nem fél-zsido és foldi,
szemben az igazi egyhdzzal; hogy Péter leveli, a Zsiddékhoz és a Galatakhoz z
irt levél egyenl6ek a Efézusbeliekhez és a Kollossébeliekhez irt levelekkel,
hogy a zsidd korilmetélés bevezetése, stb. egy bibliai szovegrészt nem
tesznek zsidéva a téma miatt [azaz nem teszik nem alkalmazandéva a
keresztények részére], hogy az egyhaz ugyanaz alatt a szovetségi igéret alatt
van, amint ami alatt a zsidék lesznek; hogy nincs kiilonbség a zsiddk és a
poganyok kodzoétt; hogy az Abrahdmnak adott igéretek nem csak a foldi,
hanem a mennyei életre is vonatkoznak; és hogy az egyhaz nincs felosztva

,,szakaszokra”.®

llyképpen lathatd, hogy a pre-millenialistak egyik iskoldjanak az
irdnyvonala hogyan tavolodott el a megel6z6 mérvadd allaspontoktdl egy
teljesen Uj szakaszolt rendszerré, amely részekre osztja az lidvtervet és
magat a Biblidt is, amelynek csak részei alkalmazanddéak a mai
keresztényekre.

(1226)
lll. A pre-millenializmus késGbbi fejleményei

Az Uj profetikus nézetek elterjedtek a kiilonféle felekezetekben. A 1840-
es években még amerikai literilsta-féle nem millerita pre-milleniumistakat is
taldlunk, akik a nyomorusag el6tti elragadtatast tanitjdk. Eleinte volt



egylUttm(ikodés az amerikai literalistak és milleritdk kozott. De az azok
kozotti kilonbozGségeket, akik szerint a milleniumi kirdlysag a megdicséiilt
szenteké és a meg nem tisztult szivii nemzeteken uralkodo zsidoké, és akik a
milleniumban csak a megtisztult sziv(i szentek uralmat Iattak az orok allam
els@ fazisaban, az emberiség kegyelmi ideje lezaruldsa utan, alapvetének
tartottak. A millerizmus, félaton a ,spiritualizalé” poszt-millenializmus
szélsGségei és a ,,judaizald” literalizmus kozott, tiltakozott mindkét szélséség
ellen az egyhaz egységének és az egyezmények védelme érekében.

Miutan a millerita mozgalom mint olyan feloszlott, a millerizmus tovabb
vivéi historicizmusukat pre-milleniumizmusukkal egyltt Uj adventista
felekezetekbe vitték be. De a literalistak, akik sosem valtak ki az
egyhdzakbdl, a kiilonboz6 felekezetekben tovdbbra is az Uj 6svényt kovették,
amelyre a brit literalistdak |éptek, amikor megvaltak a torténelmi pre-
millenializmustdl. Ez az Ujfajta tantétel, amely az irvingizmus ,kijelentései”
utan lépett fel és J. N. Darby tanitasai a kiliazmus teljesen Uj rendszeréhez
vezetett, amely sok esetben tdvol dall az ortodox protestans testiiletek
iranyado hitelveitdl az olyan f6bb kérdések tekintetében, mint a torvény és a
szovetségek, az egyhaz, a Szentiras, a megvaltas, stb. A Plymouthi Testvérek
megmaradt egy kis csoportnak, de tantételeik a futurizmus, a
pretribulacionizmus és a diszpenzacionalizmus tekintetében, hatarozott
antinomista’’ tendencidkkal, més orszdgokban is széles kérben elterjedtek.

Felekezetek kozotti profetikus gyllések formdjaban (1878-ban kezd6dott
Amerikdban, és feljegyzésre keriilt az Epilégus LIV és LV fejezeteiben)®,
evangélistdkon keresztil”® és fundamentalista Biblia intézményeken
keresztil a tannak ez a felekezeten kivili, hatarozottan szektaridanus
rendszere a kilonb6z6 egyhazakon belil buzgdén kidolgoztdk és
terjesztették. 2 Kétségtelen, hogy ennek leginkdbb mddszeres bemutatasa a
Scofield Biblia megjegyzéseiben taldlhatd.

IV. Az egyhaz beteljesedett profécia 6roksége

Az amerikai premillenialistak semmiképpen sem mindnydjan
pretribulacionistak, vagy futuristdk, vagy diszpenzacionalistdk, vagy
szélsGséges literlistak, jollehet egyes irék, akik tamadjak a
premillenializmust, tagadjak ezt a tényt. Az adventista kozosségek (1227) a
régi historicizmusbdl alltak el6, és a sokféle hit sok személyes hirdetGje
visszautasitja, hogy a literalizmus szabalyaihoz kotné magat, ami figyelmen
kivil hagyja a bibliai proféciak torténelmi és irodalmi kornyezetét, azok



jelképes és spiritudlis alkalmazdasat, vagy hogy tagadnd az egyhdz orokségét
a beteljesedett proféciakat illetGen.

A korai keresztények azt az allapotukat fogadtdk el, miszerint 6rokosok az
igaz |zrdelnek tett igéretek alapjan. Es ahogyan 8k torténelmileg értelmezték
az 6szovetségi proféciakat (beleértve Daniel konyvét), ugy azt vartak, hogy
az apokalipszus az Uj keresztény korszakban bekovetkezd torténelmi
események sordn teljesedik be, amelyrdl felismerték, hogy az 6 napjaikban
mar elkezddédott. A kiulonbség koztik és a kés6bbi historikusok kozott
foképpen az volt, hogy 6k a beteljesedéseket sokkal révidebb idén belil
vartak. A modern futuristakkal szemben 6k nem vették el a profécidkat az
egyhdztél azzal, hogy rést hagynak Krisztus elsé adventjének ideje és
masodik megjelenését kovet6 idd kozott.

A korai egyhaz hitének nem képezte részét a foldon feldllitott zsidd
kirdlysdg. A modern premillenializmus bizonyos fejleményei sem reformacio
és a poszt-reformacid historicista értelmezésének 6rékosei. Barmennyire is
kGlénosnek tlnik, a protestans futurizmus — kétségtelenil akaratlanul — a
jezsuita futurista ellenértelmezés kozvetlen leszarmazéja, amit eredetileg
azért vezettek be, hogy elterelje a vdd mutatdujjat a papasagrol.

A szélsGséges diszpenzacionalizmus pedig, amely szerint a torvény nem
fér dssze a kegyelemmel, Ujra felépiti az elkiilonits falat a zsidok és a nem
zsidok kozott, elvalasztja az egyhdzat a kirdlysdgtdl, megosztja a kegyelem
igéretét, az Ur imajat, az Uidvdsséget és sok egyéb szentirdsi részt elvesz az
egyhdaztél, nem a multbeli hitnek a folyomanya. Hozza kell, tegylk, hogy ezt
csupan torténelmi tényként jegyezzik meg, nem pedig e hitelvek valldi elleni
tamadasként.

Es vildgosan szem el6tt kell, tartsuk, hogy a legtébb mai premillennialista
nyilvanvaléan hisz a Szentirds teljes isteni ihletettségében, Krisztus isteni
mivoltaban, az O sz(iztél valé sziiletésében, az O csodaiban, az O helyettes,
blntorlé haldlaban, az O tényleges feltdmaddsaban és égbemenetelében, az
O dicsGséges masodik eljdvetelében, valamint a keresztény hit vonatkozé
alapelveiben is.

Jelenleg a legtobb premillennialista egylttmikodik az egyhazzal az
alaptervet illet6en, ahogy ezt Hamilton megjegyzi a premillannialistak és az
amillennialistdk?* vonatkozdsadban. Mert Ggy a futurista, mint a historista
meggy6z6désliek az egyhdz és a vilag allapotdban értenek egyet, mint abban
is, hogy a buza és a konkoly egészen adventig egyiitt lesz, hogy Krisztus
uralma kozvetlen isteni beavatkozas altal jon |étre, hogy az egyhdz nagy



feladata a kegyelembdl vald, Krisztus mindenre elegendd engesztelésébe
vetett hit dltali Udvozilés 6romhirének hirdetése, és nem pedig a vilag
politikai-tarsadalmi megujitasanak programjaban.

10.
11.
12.
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James A. Begg, A connected view, VII. VII., XIl., XIV. fejezetek. Hasonléképpen Bickersteth és
masok (lasd ,,Address to the Public [Beszéd a néphez]”, The Midnight Cry, 1844. nov. 21.,
165. 0.).

Alexander Campbell: ,The Coming of the Lord [Az Ur eljévetele]”, IX. sz. The Millennial
Harbinger, 1841. szeptember, 424-427. o.

Példaul H. A. Ironside: The Great Parenthesis, 23. o. Szé szerint ezt irja: ,Abban a
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Floyd E. Hamilton: The Basis of Millenial Faith, 23-26. o.

Edward Irving: ,An Interpretation of the Fourtheenth Chapter of the Apocalypse”, The
Morning Watch, 5. két., 308., 309., 323. o. Folytatas a 6. kot., 18-27. o.

A ,,Plymouthi Testvérek” abbdl az igyekezetbdl jottek létre, hogy elkeriljék a formalizmust,
a vilagiassagot és a szektaszellemet. Az 6vék volt a vissza-a-Biblidhoz mozgalom, hasonldan
az amerikai ,keresztény” csoportokhoz. Szervezeti problémadk és olyan részletekbe mend
véleménykiilonbségek miatt, amelyek még mindig szétvalasztjak Gket, tobbszor feloszlottak.
1825 koril Edward Cronin Dublinban 6sszehivta az elsé gyilekezetet, és mas vezetet§ lelkek
csatlakoztak hozzda, akik kozll a legnevezetesebbek taldn John Nelson Darby és B. W.
Newton. A Plymouthi Testvérek elnevezés abbdl a ténybdl ered, hogy a mozgalomnak
sokaig Plymouth volt a f6 kozpontja.

A Testvérek viszont csak akkor kezdték megfogalmazni profetikus magyarazatukat, ami elsé
szakaddsukat okozta, amikor 1830-ban Powerscourtban megkezdddtek az éves gytilések.
Newton a bibliatudds Tregelles-szel nem fogadta el Darby diszpenzacionalizmusat, a titkos
elragadtatast, stb. A tény, hogy Newton a késGbbiekben egyéb nézeteiért hitelét vesztette,
csokkentette eltérd véleményének befolyasat. Altaldnossagban a Plymouthi Testvérek lettek
a fundamentalista korokben ma oly elterjedt diszpenzacionalista-titkos elragadtatdsos-
futurista pre-millenarizmus megfogalmazdiva és hirdet8ivé. Befolyasuk — szamukhoz képest
aranytalanul — szamos felekezet lelkészére kihatott Eurépaban és Amerikdban, és kiiléndsen
sok vezetd evangélistara, beleértve D. L. Moody-t. (Lasd H. A. Ironside: A Historical Scetch of
the Brethren Movent, 1-4. fejezet, 82., 199. o., és Albert Henry Newman: A Manual of
Church History, 2. két., 711-713. 0.)

W. B. Neatby: A History of the Plymouth Brethren, 38., 39. o., Mrs. Hamilton Madden:
Memoir of ... Robert Daly, 149-153. o., Mrs. Oliphant: The Life of Edward Irving, 2. kot., 149.,
150. o. (vo. vii. 0.).

Ironside: Historical scetch, 23. o.

S. P. Tregelles: The Hope of Christ’s Second Coming, 35. o., idézve George L. Murray:
Millennial Studies, 138. o.

Napoleon Noel: History of the Brethren, 1. két., 73., 74. o.
Oswald T. Allis: Prophecy and the Church, 168., 169. o.
William Cuninghame: A Dissertation on the Seals and Trumpets, 461n, 480-482, 496n.
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Joseph Mede: Works, 4. konyv, 22. levél, 775., 776. o. (Erre idézi ,Gemara Abodah Zarah,
cl”

»Az elmélettel, miszerint a danieli elmaradt hetvenedik hét, amely az egyhaz elragadtatasa
utan kezdédik, Sir Edward Denny és Mr. Darby allt el6”. (Iroside: Historical Sketch, 32. o.) Ezt
a ,rés” elméletet, amelyet nyomban tébben is elfogadtak, Newton (uo.) és Tregelles, a két
poszt-millenialista, elutasitottak. Tregelles viszont elfogadta ezt a ,félretett hetet” —
legaldbbis a késGbbi években tanitotta —, mint amely az adventkor ér véget, miutan Ggy a
zsidok, mint a keresztények megtapasztaltdk a hét kdzepén megtort szovetséget kovetd
harom és fél éves nyomorusagot. (S. P. Tregelles: Remarks ont he Prophetic Visions in the
Book of Daniel, 104-111. o.).

Ez utdbbi magyarazat valdszin(ileg arra vezethetG vissza, amelyet Hippolytus vetett fel, de
amit koranak egyhaza nem fogadott el. (Hippolytus: Fragmenta in Danielem” J. P. Migne:
Patrologia Graecae-jében, 10. kot., 651-655. 0.) Bickersteth (1836) a 70-hez (Kr.e. 457 — Kr.
u. 34) tovabbi 69 hetet ad hozza (Kr. e. 451 — Kr. u. 33) a nyomorusag meghatarozatlan
id6szaka gyanant és ,egy hétnyi” évet az id6k végén — az elsé felét a zsidok szamara, hogy
Ujjaépitsék a Templomot, a masodik felét az Antikrisztus szamara. (Practical Guide, 134.,
135. 0. a The Literalist, 4. kot-ben).

Minden keresztény elismeri az Otestamentum és az Ujtestamentum szakaszai kozti
kiilonbséget, de altalanossagban ugy tekintik 6ket, mint ugyanannak a Krisztus aldozataba
vetett hit altal torténé megvaltasi terv két szakaszat — az egyik el6re, a masik visszatekintve.
Az ultra-diszpenzacionalizmus viszont olyan élesen oszt fel szdmos fazist, mintha Isten
minden szakaszban kilonféleképpen banna az emberrel, és Ugy ,0sztja fel” az Igazsag Igéjét,
hogy minden egyes szakaszhoz kilonboz6 részeket rendel hozzad. A sorozatokbodl allé
felosztas elmélete nem Darby-tél szarmazik. Albury-nél van erre utalds. (Dialogues on
Prophecy, 2. kot., 238. o.) Kromminga ezt az irvingitaknak tulajdonitja, és eredetileg
Cocceius-nak a XVII. szd-ban. (Kromminga, op. cit., 251., 195., 196., 204. 0.), de a kapcsolat
nem vildgos.

Iroside: Historical Sketch, 32. o. Nem vildgos, hogy a tantételek melyike utal Darby
diszpenzacionalizmusara. Mauro szerint annak a mozgalomnak a legspiritualisabb vezetdi,
beleértve Darbyt, Muellert és masokat, sosem vallottdk a Keresztel6 Janos és a Krisztus
prédikalta kirdlysag, vagy az envangéliumok, vagy barmely feltehetéen késébb kialakult
egyéb szempontok ,,zsidd” jellegét. (Philip Mauro: The Gospel of the Kingdom, 20. o.) De
nyilvanvald, hogy Darby korai diszpenzacionalismusa idézte el6 a késGbbieket.

Lasd Neatby, op. cit., 234, 235. o.

Az 1878-as évi gylilésen elhangzott ezen tantételek némelyikét lasd Nathaniel West: Second
coming of Christ, Premillenial Essays (el6adasok gyljteménye), 229n, 264-267. o.

Moody-rdl lasd Noel, op. cit., 1. kot., 105., 106. o.; Iroside: Historical Sketch, el6sz6, [4] o.,
81., 82. o.

Kromminga, op. cit., 231., 232. o.

Mauro szerint (The Gospel of the Kingdom, 20, 21. o.) Scofield diszpenzacionlista nézeteit a
Plymouthi Testvérek egyikétdl, Malachi Taylortdl vette.

Hamilton, op. cit., 19., 144. o.
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